ESTADO DO AMAZONAS
TRIBUNAL DE CONTAS
TRIBUNAL PLENO

ATA DA 82 SESSAO JUDICANTE DA PRIMEIRA CAMARA REALIZADA PELO EGREGIO TRIBUNAL PLENO
DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO AMAZONAS, EXERCICIO DE 2026.

Ao primeiro dia do més de setembro do ano de dois mil e vinte e seis, reuniu-se o Egrégio
Tribunal Pleno do Tribunal de Contas do Estado do Amazonas, em sua sede propria, ha Rua
Efigénio Sales 1.155, Parque Dez, sob a Presidéncia do Conselheiro ERICO XAVIER
DESTERRO e SILVA; com as presencas dos Excelentissimos Senhores Conselheiros: LUIS
FABIAN PEREIRA BARBOSA, MARIO MANOEL COELHO DE MELLO e dos
Excelentissimos Senhores Conselheiros Substitutos: ALIPIO REIS FIRMO FILHO e LUIZ
HENRIQUE PEREIRA MENDES; do Excelentissimo Senhor Procurador de Contas, EVANILDO
SANTANA BRAGANCA. AUSENTE: ndo houve/===/ APROVACAO DA ATA: Ata da 72 Sessdo
Administrativa e Ordinaria do ano de 2026. Excelentissimo Senhor Conselheiro-Presidente Erico Xavier
Desterro e Silva deu por aberta a 8% Sessdo Ordinaria Judicante da Egrégia Primeira Camara do
Tribunal de Contas do Estado do Amazonas, assim se manifestou: Bom dia a todas as Senhoras e a
todos os Senhores. Registro a presenca, além da Presidéncia, dos Conselheiros: Mario de Mello,
Fabian Barbosa dos Auditores, Conselheiros Substitutos Alipio Filho e Luiz Henrique e pelo Ministério
Puablico o Dr. Procurador Evanildo Braganga. Em discussédo para efeitos de aprovacdo a Ata da 72
Sessédo Ordinéria realizada em 12 de agosto de 2026 previamente disponibilizada a todos por meio do
processo SEI 12.984/2026. Ndo havendo quem queira discuti-la, esta aprovada. Registros Senhores
Conselheiros, Dr. Procurador, a presenca entre nds dos alunos da Faculdade de Direito da
Universidade Federal do Amazonas, da disciplina Direito Administrativo |, da qual eu sou professor e
que nos visitam para conhecimento do funcionamento das nossas sessfes, a da Primeira Camara que
esta acontecendo e daqui a pouco a do Tribunal Pleno. Obrigado, pela presenca sejam todos muito
bem-vindos. E qualquer questionamento sobre o funcionamento da sessdo, podemos conversar ainda
hoje de tarde. Esta franqueada a palavra. Excelentissimo Senhor Conselheiro Mario de Mello assim se
manifestou: Bom dia a todos! S6 para cumprimentar essa turma maravilhosa que ta aqui
acompanhando a nossa Sessdo da Primeira Camara, todos sdo muito bem-vindos. Conselheiro-
Presidente Erico Desterro: Ndo havendo mais quem queira usar da palavra, passamos a Sessdo de
Adiados, inicialmente. Na pauta de adiados, Relator Conselheiro Méario de Mello, do processo
10.996/2025 que cuida de admissao de pessoal. Houve vista do Conselheiro Fabian Barbosa, que
devolveu sem manifestacdo e ha destaque meu. Com a palavra o Relator. Com a palavra, Conselheiro
Relator Mario de Mello, assim se manifestou: Obrigado, Exceléncia. Tratam-se os autos de Admisséo
de Pessoal para andlise de cinco contratacbes temporarias realizadas pela Secretaria de Estado e
Seguranga Publica no terceiro quadrimestre de 2024, por intermédio dos TAGs n° 02/2016 e 01/2018,
instrumentos nos quais foram estabelecidas diretrizes para manutencao do pessoal técnico considerado
essencial a continuidade do servico de Segurangca Publica, de modo a entender a necessidade do
Departamento de Policia Técnico Cientifica, envolvendo atividades como assisténcia em necropsias,
exames periciais, apoio aos laboratorios de genética e toxicologia, transporte e suporte logistico, as
atividades do Instituto Médico Legal e do Instituto Criminalistica. Da andlise do caderno processual,
verifica-se que a unidade técnica, apos andlise da documentacdo encaminhada, manifestou-se pela
regularidade das admissdes, com ressalva quanto a auséncia de publicacdo prévia do Ato
Administrativo de autorizacdo geral das contratac@es, divergindo integralmente, o Ministério Publico de
Contas opinou pela negativa de registro. De posse dos autos, emiti Relatério Voto em concordancia
com a unidade técnica pela legalidade e o registro das cinco admissdes temporarias, com a expedi¢ao
de recomendacdes a Secretaria de Estado de Seguranca Publica, para que nas proximas contratacdes
ou prorrogacdes promova a prévia e tempestiva publicacdo do Ato Administrativo de autorizacédo geral
no Diario Oficial do Estado. Inserindo na pauta de julgamento da Egrégia Primeira Camara, observe-se
que consta um destaque por parte do nobre Conselheiro Erico Xavier Desterro e Silva e também pedido
de vista pelo nobre Conselheiro Fabian Barbosa, que devolveu os autos sem manifestacdo. Pois bem,
diante do conjunto de elementos que compuseram a instrucdo processual, especialmente a natureza
substitutiva das admissdes, a manutengcédo do quantitativo dentro do limite previamente estabelecido, a
essencialidade do servigo prestado, o histérico dos TAGs firmados com essa Corte e a auséncia de
competéncia exclusiva da Secretaria de Seguranca Publica para realizagdo do concurso destinado aos
provimentos dos cargos vinculados ao Departamento de Policia Técnica Cientifica, uma vez que o
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departamento integra a estrutura da Policia Civil a quem a legislacdo atribui competéncia para gerir seu
guadro e realizar concursos. Entendi restabelecer presente 0s requisitos necessarios ao
reconhecimento da legalidade das presentes admissdes, as quais ndo representaram ampliagdo do
quadro de servidores temporarios, mas substituicbes de servidores anteriormente contratados,
mantendo-se quantitativo dentro do limite estabelecido no ambito dos instrumentos de controle firmado
com essa Corte ja citados anteriormente. Quanto ao ponto suscitado pelo Parquet, relativo & auséncia
de notificacdo dos servidores, entendo que nao houve prejuizo ao contraditério e a ampla defesa, a
Sumula n° 31 deste Tribunal estabelece que nos processos de admissdo € assegurado o contraditorio
ao 6rgao responsavel pela admissao, sendo cabivel a manifestagéo individual de servidores pelas vias
recursais, apos a apreciacado da legalidade do ato pela Corte. Portanto, peco vénia ao nobre destacante
para manter meu posicionamento pela legalidade das presentes admissées. E como voto, Senhor
Presidente. Conselheiro-Presidente: Entretanto, pedindo vénias ao Relator, divirjo e acompanho
integralmente o Ministério Publico que atua junto ao Tribunal de Contas. O gestor ndo comprovou
providéncias reais para o cumprimento do cronograma do TAG n° 1/2018, cujo prazo para a realiza¢do
de provas expirou em 17 de dezembro de 2023, dois anos e meio, evidenciando a substituicdo indevida
do regime de concurso por contratagcdes sucessivas. Embora o Relator tenha considerado sanadas as
impropriedades sob o0 argumento de que a competéncia pertence a Policia Civil, tal justificativa ndo elide
a obrigacdo do gestor de comprovar iniciativas efetivas que demonstrem a busca por solucionar a
irregularidade estrutural indicada desde 2016, dez anos, tendo em vista que a demanda atendida €
permanentemente necessaria e ndo excepcional. Portanto, voto pedindo vénias, voto pela ilegalidade e
negativa de registro. Comp6e o quérum o Conselheiro Fabian Barbosa. Como vota Vossa Exceléncia?
Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Presidente, com devidas vénias a Vossa Exceléncia,
eu acompanho o Relator. Conselheiro-Presidente: Por maioria, vencida a Presidéncia, prevalece o voto
condutor. Processos da relatoria do Conselheiro Fabian Barbosa de numeros 10.380/2021 e
17.279/2024, em que um deles h& destaque do Ministério Publico. Com a palavra o Relator. Conselheiro
Relator Fabian Barbosa, assim se manifestou: Exceléncia, muito embora o destaque do Parquet de
Contas, eu respeitosamente mantenho o entendimento lancado no voto, isso porque o interessado,
nesse caso, ingressou com documentagdes justificativas cuja intempestividade e rejeicdo s6 seriam
cabivel ao Relator. E no obstante, os procedimentos internos vindiquem a observancia de determinadas
formalidades, cuja desatencdo inviabiliza a formalizacdo, ndo houve justificativas e orientacdes
adequadamente comunicadas a parte que Ihe possibilitasse o reenvio com as devidas corre¢fes. O
DEAP, quando em Estado, asseverou que sistema comunica a parte sobre a rejeicdo de seu
protocolo. Contudo, ndo h& provas da referida comunicacdo, tampouco do cumprimento do dever de
orientacdo ou informagdo por parte dessa Casa, causando prejuizo fatal a uma das dimensdes do
principio contraditério. Entdo, sem mais delongas, nesse pareo, a luz do que determina nosso
Regimento Interno, que impde a busca pela verdade material e assegura ao revel o ingresso no feito no
estado em que se encontre e afastada a inexisténcia de lapso legal, a alegacdo da prescricdo
intercorrente nos termos por inexisténcia, voto pela anulagdo do Acordédo, e pelo retorno dos autos a
fase instrutoria para a andlise integral das razdes de defesa acostadas como medida necesséaria a
rigidez do processo e a legitimidade do julgyamento. E como voto. Conselheiro-Presidente: Entdo Vossa
Exceléncia nos Embargos de Declaracdo, acolhendo-os prop8e a nulidade do Acérddo? Conselheiro
Fabian Barbosa, assim se manifestou: E retorno a instrucdo. Conselheiro-Presidente: E esses dois
processos sdo apensos, Conselheiro? Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Nao, nao.
Conselheiro-Presidente: O outro ndo tem...? Conselheiro Fabian Barbosa: Nao, o outro é exatamente
outras partes e outro objeto. Conselheiro-Presidente: Ok. Entdo, no processo 10.380/2021, eu
acompanho Vossa Exceléncia. Conselheiro Mario de Mello? Conselheiro Mario de Mello, assim se
manifestou: Também acompanho. Conselheiro-Presidente: Por unanimidade, providos os Embargos,
retorna a instrucao. No processo seguinte, 17.279/2024 h& destaque do Ministério Publico. O Ministério
Publico quer? Com a palavra Procurador Evanildo Braganca assim se manifestou: Exceléncia ha
documento formal da Procuradora Elissandra nos autos que eu reitero nesse momento no sentido de
gue as contas sdo, o Convénio é irregular, é ilegal porque seu Plano de Trabalho é inespecifico.
Conselheiro-Presidente: Com palavra o Relator. Conselheiro Relator Fabian Barbosa, assim se
manifestou: No presente caso, Exceléncia, meu voto é pela legalidade do Termo de Convénio firmado
entre a UGPE e a Prefeitura Municipal de Guajara, e julgar regular com ressalvas sua Prestacdo de
Contas. Eu, respeitosamente, a despeito do parecer contrario do Parquet, mantenho o meu voto por
entender que ele concilia com equilibrio e técnica a efetividade do controle externo com a preservagao
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do devido processo legal, sobretudo porque o exame dos autos revela dois pontos centrais. A execucao
fisica da obra foi atestada como regular pela unidade especializada de Engenharia desta Casa. E dois,
as inconsisténcias remanescentes seriam de natureza documental, financeira, aptas a ensejar ressalvas
e recomendacdes e ndo desaprovacao. Portanto, mantenho o0 meu voto tal como posto. Conselheiro-
Presidente: A Presidéncia acompanha o Relator. Como vota o Conselheiro Mario de Mello? Conselheiro
Mario de Mello, assim se manifestou: Com o Relator, Exceléncia. Conselheiro-Presidente: a
unanimidade prevalece o voto do Relator. Na pauta do Conselheiro Substituto Alipio Filho, processo
11.802/2025, é uma Prestacdo de Contas, houve voto divergente do Conselheiro Fabian Barbosa. Com
a palavra o Relator. Com a palavra, Excelentissimo Conselheiro Substituto Relator Alipio Filho, assim se
manifestou: Obrigado, Exceléncia. Meu bom dia a todos! Com relacdo a esse processo, Exceléncia, ele
ja veio a pauta desta Camara, ele trata da Prestacdo de Contas de Transferéncia Voluntaria relativa a
Termo de Fomento, em que a Secretaria, a SEJUSC, Secretaria de Justica, transferiu recursos para
uma entidade, Instituto Autismo de Parintins “Isadora Tupinamba”, de responsabilidade da Senhora
Bruna Cristina Pimentel Teixeira. O objeto desse Termo de Fomento foi aquisicdo de géneros
alimenticios com fins de doacgéo de cestas bésicas, oportunizar a ampliacdo e a construcdo de laje na
sede do Instituto e favorecer a construcdo de um espaco de recreacdo em um terreno na Comunidade
do Aninga. O valor total foi de seiscentos e cinquenta mil e fracdo. Esse Termo de Fomento, ele é
regido pela Lei 13.019/2014. E essa lei, embora regule e legitime a transferéncia de recursos publicos
para entidade da sociedade civil, ela pontua em seu artigo 46, e aqui € o ponto de divergéncia, deixa eu
s6 buscar aqui 0 46, que existe algumas exigéncias para que esse recurso sejam aplicados, recursos
publicos. Uma delas é que a aquisicdo de equipamentos e materiais permanentes essenciais a
consecucao do objeto servigco de adequagéo de espaco fisico, desde que necessaria a instalacdo dos
referidos equipamentos e materiais. Entdo, um dos gastos que sdo legitimos é a aquisicdo de
equipamentos, mas desde que seja essencial a consecuc¢éo do objeto. O que a legislacdo veda é que o
gasto ndo gere riqueza patrimonial para a entidade. E foi nesse ponto que a DICOP, juntamente com a
unidade que fiscaliza transferéncias voluntérias, ressaltou que na opinido dessas unidades ha
enriquecimento patrimonial. E ferindo exatamente esse dispositivo, o0 inciso IV do Art. 46. Eu divirjo
respeitosamente do ponto de vista do Conselheiro Fabian, que pediu e que apresentou vista nesse
processo, Conselheiro entende que a despesa é legitima com base inclusive numa consulta formulada
junto ao Tribunal de Contas em Minas Gerais e que o Tribunal de Contas entdo de uma certa forma
abonou a conduta. Porém, ressalto que a propria resposta a consulta formulada ao Tribunal de Contas
de Minas Gerais, o Tribunal de Contas entdo determina que a obra tenha correlagdo direta e exclusiva
com 0 objeto e seja necessaria a sua execuc¢do, indo na linha do inciso IV do Art. 46 da Lei referida,
requisito cuja demonstragéo foi considerada insuficiente nesse processo. Entéo, neste caso, eu entendo
que nao é aplicavel a resposta a consulta formulada junto ao Tribunal de Contas de Minas Gerais, até
porgue a resposta a uma consulta, como todo nés sabemos, ela ndo analisa o caso concreto, mas ela
tem um carater normativo, apenas de indicacdo. Entdo esse é o ponto de divergéncia. O Ministério
Publico ele foi pela ilegalidade do Termo de Fomento e pela irregularidade das contas. O Org&o Técnico
desse Tribunal foi pela legalidade do Termo de Fomento e a irregularidade das contas. E nesse passo
eu acompanho o Orgdo Técnico também propondo a legalidade do Termo de Fomento e a
irregularidade das contas Exceléncia, com aplicagdo entdo de multa aos gestores. Obrigado.
Conselheiro-Presidente Erico Xavier Desterro e Silva: Uma pergunta, o valor disso, sabe?
Excelentissimo _Conselheiro-Substituto Alipio Filho, assim se manifestou: R$ 650.000,00 (seiscentos e
cinquenta mil) e desses R$ 650.000,00 (seiscentos e cinquenta mil), R$ 550.000,00 (quinhentos e
cinquenta mil) foi para as obras, o restante foi géneros alimenticios. Conselheiro-Presidente Erico Xavier
Desterro e Silva: Ta. Com a palavra o Conselheiro Fabian. Excelentissimo Conselheiro Fabian Barbosa,
assim _se manifestou: Muito obrigado, Presidente. Muito bem relatado, o nobre Relator sustenta que a
execucdo de obras em termos de fomento é vedada, salvo quando estritamente vinculada a instalacéo
de equipamentos essenciais, 0 que em sua Otica ndo se aplicaria ao presente caso. Contudo, a
evolucao legislativa do proprio marco regulatério evidencia que a aplicagdo de recursos, ela deve ser
guiada pelo principio da consecucdo do objeto, onde os meios empregados justificam-se pelos fins a
gue se destinam. Isso porque a redacgao original da Lei n°® 13.019/2014 em seu art. 45, inciso 1V, alinea
D, previa expressamente a vedacdo de obras que caracterizem a ampliacao de area construida ou a
instalacdo de novas estruturas fisicas. No entanto, a Lei 13.204/2015 revogou integralmente as alineas
do inciso 1V, art. 45. E foi por essa razdo que o Tribunal de Contas de Minas Gerais, ao analisar a
matéria no processo n° 1141459/2023, reconheceu que a vedacdo a despesas de capital ndo é
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absoluta, permitindo-as, quando comprovada a sua essencialidade para a consecuc¢do do objeto. Além
disso, tudo deve-se lembrar que o Termo de Fomento que serve de pano de fundo aos autos é reflexo
direto de uma emenda parlamentar impositiva individual que propds o objeto do ajuste sob exame tal
qual efetivamente executado. Ou seja, ndo ha qualquer tipo de alegacdo ou comprovacdo de
malversacao ou de indevida aplicacdo dos recursos objetos do Termo de Fomento. Por essa razao,
voto pela legalidade do termo de fomento e regularidade com ressalvas das contas e quitacdo aos
responsaveis. Conselheiro-Presidente: O quérum esta completo, a Presidéncia vota e eu acompanho a
divergéncia respeitosamente do voto do Relator. Por maioria prevalece o voto vista. Na medida do
possivel, eu solicito aos Conselheiros a abreviar o maximo possivel os votos, porque senao
atrasaremos a Sessao do Pleno. Processo seguinte, também de relatoria do Conselheiro Substituto
Alipio Filho n°® 15.405/2026 é uma aposentadoria, 0 Relator concede prazo e eu fiz um voto vista pela
ilegalidade e negativa de registro naquilo que eu ja sou vencido. Quem vota neste caso é o Conselheiro
Mario de Mello. Desculpe. Fabian Barbosa. Tem um destaque de Vossa Exceléncia neste outro?
Excelentissimo_Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: E o 16.990/2025? Conselheiro-
Presidente Erico Xavier Desterro e Silva: N&o, 15.405/2026. Excelentissimo Conselheiro Fabian
Barbosa, assim se manifestou: Perfeito. Eu acompanho o Relator. Conselheiro-Presidente Erico Xavier
Desterro e Silva: Eu tenho que retornar ao processo anterior, eu estou percebendo que exatamente no
caso o Relator ele era Auditor, era proposta de voto. Entdo tem que votar o Conselheiro Méario de Mello.
Voltando ao processo anterior n° 11.802/2025, como voto Vossa Exceléncia? Excelentissimo
Conselheiro Mario de Mello, assim se manifestou: Voto visto, Exceléncia. Conselheiro-Presidente Erico
Desterro: Entdo é a unanimidade prevalecendo o voto vista e rejeitada a proposta de voto. Neste que
nds estdvamos examinando também, Vossa Exceléncia vota, mas acredito que eu seja vencido nesse
caso. Por maioria, vencida a Presidéncia, prevalece a proposta de voto. Muito bem, processo da Pauta
do _Conselheiro Substituto convocado Luiz Henrique. S&o dois, n°® 16.990/2025. Ha um destaque do
Conselheiro Fabian Barbosa. Com a palavra o Relator. Excelentissimo Conselheiro Substituto Luiz
Henrigue, assim se manifestou: Sem problema, Exceléncia. Peco licenca ao Conselheiro Fabian para
manter a proposta, 0 voto, no caso. E llegalidade e negativa de registro. Conselheiro-Presidente Erico
Xavier Desterro e Silva: Sua Exceléncia, Conselheiro Fabian. Excelentissimo Conselheiro Fabian
Barbosa, assim se manifestou: Meu posicionamento ja é conhecido pela casa, tA mantido. Conselheiro-
Presidente Erico Desterro: A Presidéncia vota com o Relator. Por maioria prevalece o voto do Relator.
Ainda na pauta de sua Exceléncia, € o mesmo assunto? N&o. Prestacdo de Contas de Transferéncia
Voluntaria. Relator, com a palavra. Excelentissimo Conselheiro Substituto Luiz Henrique, assim se
manifestou: Mais uma vez pedindo licenca a divergéncia. O voto € no sentido de julgar legal, irregular,
considerar alcance, aplicar multa e fazer determinacdes. Conselheiro-Presidente Erico Desterro: O voto
vista do Conselheiro Fabian Barbosa é no sentido de julgar regular com ressalvas. Legal e regular com
ressalvas. Excelentissimo Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Exatamente. Conselheiro-
Presidente Erico Xavier Desterro e Silva: Eu vou acompanhar o Relator. Por maioria vencido o voto
visto. Prevalece o voto condutor. Pauta ainda Conselheiro Substituto Luiz Henrigue, condigdo apenas
de Auditor, processo n° 10.048/2026 € uma aposentadoria voluntaria, a manifestacéo tanto do Ministério
Publico quanto desta Presidéncia. Com a palavra, inicialmente, o Relator. Excelentissimo Conselheiro
Substituto Luiz Henrique, assim se manifestou: A proposta € do sentido julgar legal com determinacéo,
Exceléncia. Conselheiro-Presidente Erico Desterro: O Ministério Publico gostaria de se manifestar? E o
10.048/2026. E aquele assunto de sempre €, que eu sou vencido? Também falta de documento. Bom, o
meu voto é no sentido de julgar legal e terminar o registro. Conselheiro Mario de Mello vota como?
Conselheiro Méario de Mello, assim se manifestou: Com o Relator, Exceléncia. Conselheiro Fabian
Barbosa? Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Com o Relator. Conselheiro-Presidente
Erico Desterro: Vencida a Presidéncia, prevalece a proposta de voto. Alerta-me a Assessoria e peco
desculpas e retorno se puderem, ao processo n° 15.742/2024, em que sua Exceléncia o Conselheiro
Convocado Luiz Henrique julga legal e julga irregular a prestacdo de contas. Eu havia feito uma
anotacdo, mas eu me equivoquei no sentido de, neste caso, acompanhar o voto vista. Entdo, eu
gostaria de corrigir 0 meu voto, se me permitem. E neste caso, pedindo vénias a Vossa Exceléncia, eu
vou acompanhar o Conselheiro Fabian Barbosa e declarar neste caso, aprovado o voto vista, por
maioria, vencido o Conselheiro Convocado Luiz Henrique. Muito obrigado pela compreensao.
Retornando a pauta. Pauta ainda do Conselheiro Substituto Luiz Henrique. Ha 02 (dois) processos, 0
processo n° 16.767/2024, uma prestacdo de contas. Com a palavra o Relator. Excelentissimo
Conselheiro_Substituto Luiz Henrigue, assim se manifestou: Pedindo também licenca para manter a
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proposta. Exceléncias, a proposta € no sentido de julgar legal, irregular, fazer determinacdes, considerar
em alcance, aplicar multa. Essa € a proposta, Senhor Presidente. Conselheiro-Presidente Erico
Desterro: Sabe me dizer qual é o conveniado? Excelentissimo Conselheiro Fabian Barbosa, assim se
manifestou: Inclusive Presidente, se me permite Vossa Exceléncia e o Relator, o processo seguinte tem
0 mesmo objeto e também ha uma divergéncia, porque eu entendo que houve litispendéncia pendencia
em relacdo ao primeiro e o Relator entende de forma diversa. Nao sei se nés estamos julgando s6 o
primeiro ou estamos jogando em bloco. Conselheiro-Presidente Erico Desterro: Podemos julgar em
bloco. Excelentissimo Conselheiro Substituto Luiz Henrigue, assim se manifestou: No caso do segundo,
eu estou acompanhando. Eu vou retificar meu voto e acompanhar o Conselheiro Fabian. Conselheiro-
Presidente Erico Desterro: Muito bem. Entdo vamos l&. Quem vota sou eu, ndo é isso? Nao o
Conselheiro Méario de Mello também. Vossa Exceléncia ja esta satisfeito? Excelentissimo Conselheiro
Mario_de Mello, assim se manifestou: Sim. Conselheiro-Presidente Erico Desterro: A Presidéncia
acompanha nos dois casos o voto vista. Como vota Vossa Exceléncia? Excelentissimo Conselheiro
Mario de Mello, assim se manifestou: Com o voto vista, Exceléncia. Conselheiro-Presidente Erico
Desterro: Entdo, pedindo vénias ao Auditor Luiz Henrique, a unanimidade prevalece o voto vista. Pauta
ainda do Conselheiro Substituto Luiz Henrique, processo n° 16.782/2025, aposentadoria. Com a palavra
Conselheiro Relator? Conselheiro-Excelentissimo Conselheiro Substituto Luiz Henrigue, assim se
manifestou: llegal e negativo de registro. Conselheiro-Presidente Erico Desterro: Manifestacdo do
Conselheiro Fabian Barbosa. Excelentissimo Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: N&o
juntei manifestacéo. Vou acompanhar o Relator. Conselheiro-Presidente Erico Desterro: Entdo, esta
aprovada a unanimidade. Aqui vamos votar em bloco os processos n® 17.165/2025, 17.171/2025,
18.423/2025, 18.696/2025, 18.817/2025, todos de 2025, que sao aposentadorias, pensfes. Sua
Exceléncia, o Relator vota pela ilegalidade e negativa de registro. O voto vista do Conselheiro Fabian
Barbosa acompanha, a unanimidade entdo? Com a palavra, o Conselheiro Fabian Barbosa, assim se
manifestou: N&do, ndo acompanho, estou concedendo prazo. Com a palavra, 0 Conselheiro-Presidente
Erico Desterro, assim se manifestou: Aqui consta que Vossa Exceléncia ndo fez manifestacdo. Quer
fazer agora? Com a palavra, o Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Nesses quatro
processos? Com a palavra, o Conselheiro-Presidente Erico Desterro, assim se manifestou: Nos cinco.
Com_a palavra, o Conselheiro-Substituto Luiz Henrigue, assim se manifestou: Tem destaque do
Conselheiro. Com a palavra, o Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Tem destaque meu
em todos eles. Com a palavra, o Conselheiro-Presidente Erico Desterro, assim se manifestou:
Desculpe. Qual é o destaque? Com a palavra, o Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: E
concessao de prazo a Secretaria e a Amazonprev para envio de documentacdo. Com a palavra, 0
Conselheiro-Presidente Erico Desterro, assim se manifestou: A Presidéncia acompanha a proposta de
voto. Como vota Conselheiro, Mario de Mello? Com a palavra, o Conselheiro Mario de Mello, assim se
manifestou: Com o destaque. Com a palavra, o Conselheiro-Presidente Erico Desterro, assim se
manifestou: Por maioria, vencida a proposta de voto e a Presidéncia, prevalece o voto vista. O
destaque. Ainda na pauta do Conselheiro Substituto Luiz Henrique, temos dois processos 18.689/2025 e
10.287/2026, sdo pensdes, aposentadorias. Sua Exceléncia, o Relator, julga ilegal. O Conselheiro
Fabian Barbosa vota pela legalidade e notificacdo ao interessado. Com a palavra, o Conselheiro Fabian
Barbosa, assim se manifestou: Nao, Presidente, desculpe. Esse é o seu voto. Com a palavra, o
Conselheiro-Presidente Erico Desterro, assim se manifestou: Desculpe, diga como é seu voto. Com a
palavra 0 Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Pela concessédo de prazo. Conselheiro-
Presidente Erico Desterro, assim se manifestou: Bem, eu também tenho um destaque, mas no sentido
de julgar desde logo legal e notificar o interessado. Como vota o Conselheiro Mario de Mello? Com a
palavra, o Conselheiro Mario de Mello, assim se manifestou: Com o nobre Conselheiro Fabian Barbosa.
Conselheiro-Presidente Erico Desterro, assim se manifestou: Por maioria, vencida a Presidéncia,
prevalece o voto destague do Conselheiro Fabian Barbosa. Vamos Julgar agora por blocos. O primeiro
bloco opde legalidade da aposentadoria a ilegalidade por ingresso sem concurso publico. Neste caso,
nds precisamos nos estender um pouco mais, tendo em vista, Exceléncias, e eu peco bastante atencéo
para ndo demorarmos muito nisto, que o Supremo Tribunal Federal no dia 21 de junho de 2024
deliberou que, embora o0 ingresso no servico publico para um cargo de provimento efetivo, sem
concurso publico, é ilegal, é inconstitucional, o que é 6bvio, ndo é? Porque a Constituicdo desde 1988
diz isto. Mas, embora seja inconstitucional, 0 Supremo entendeu que até aquela deciséo, e as razbes
sdo as mais diversas, até aquela decisdo seriam aceitas essas aposentadorias para quem completasse
0s requisitos para aposentadoria até aquela data. Entdo o marco passou a ser 21 de junho de 2024.
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Bem, e a partir dai disse 0 Supremo que nao seriam mais admitidas aposentadorias de Servidores que
ingressassem depois dessa data, ou melhor, dizendo, ingressassem antes até, mas que n&o
completasse os requisitos para aposentadoria até aquela data e ai a aposentadoria seria pelo regime
geral da previdéncia. Tendo em vista essa decisdo, eu que venho sustentando desde sempre a
inconstitucionalidade disto e a necessidade de essas aposentadorias serem encaminhadas ao regime
geral, estou tendente, por inevitavel, a aceitar esse novo posicionamento. Porém, € preciso que o
Tribunal também defina, e isto nés todos podemos discutir no Tribunal Pleno, uma nova orientacao
sumulada para que entdo todos os processos do Tribunal tenham o mesmo tratamento. Mas
respeitando-se isto, depois de 2024, o Tribunal ndo aceita a aposentadoria de servidor, pelo regime
préprio, de servidor que ndo entrou no servico publico mediante concurso publico. Eu mesmo nesta
sessdo tenho dois votos divergentes e, portanto, a necessidade de uniformizar esse entendimento. E,
portanto, trago o assunto a Camara para a nossa devida deliberacdo. Se pensam os Senhores que
assim devamos agir. Com a palavra o Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Presidente,
ouvidas as suas ponderacdes, eu ndo me sinto a vontade para julgar os processos, sem que me
debruce mais sobre eles. Entdo, vou pedir vista de todos eles. Conselheiro-Presidente Erico Desterro,
assim_se manifestou: De todos quais? Com a palavra o Conselheiro Fabian Barbosa, assim se
manifestou: Todos dessa tematica. Conselheiro-Presidente Erico Desterro, assim se manifestou: Eu
agradeco a Vossa Exceléncia porque inclusive... Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou:
Para n&o incorrer no risco de cometer, mais uma briga, enfim. Conselheiro-Presidente Erico Desterro:
Esta certo. Agora, eu também tenho que reformular algum entendimento aqui, porque como eu disse
aqui na sessao, nés temos, eu tenho pelo menos dois votos contraditérios e, portanto, preciso me
enquadrar, vamos dizer assim. Vossa Exceléncia pede vista tudo? De tudo néo, desses aqui? Com a
palavra o Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Sim, desses 06 (seis) processos.
Conselheiro-Presidente Erico Desterro, assim _se manifestou: Vista concedida dos processos
14.373/2026. Bom, esses Vossa Exceléncia esti retirando de pauta, entdo? Com_ a palavra o
Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: E sdo meus. Conselheiro-Presidente Erico Desterro,
assim se manifestou: Certo. Entdo, estédo retirados de pauta. 10.706, 12.458, 15.531, 15.653, 15.756,
todos de 2026. Estamos de acordo? Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Ainda néo.
Conselheiro-Presidente Erico Desterro: Sobre a retirada dos processos. Com a palavra, o Conselheiro-
Substituto Alipio Filho, assim se manifestou: Eu ia fazer exatamente essa intervencdo, mas ja que o
Conselheiro Fabian tirou de pauta, é porque eu também preciso, acho todos nds precisamos estudar e
amadurecer mais essa questao, justamente para trazer aqui de forma cristalina. Obrigado. Conselheiro-
Presidente Erico Desterro, assim se manifestou: Vamos estudar. Bloco dois, tematica: concessdo de
prazo e determinacdo oposta a ilegalidade. Os processos sdo da minha pauta inicialmente e, portanto,
transfiro a Presidéncia ao Conselheiro Mario de Mello. Com a palavra, o Conselheiro-Presidente Mario
de Mello, assim se manifestou: Obrigado, Exceléncia. Recebo a Presidéncia, vamos apregoar 0s
processos 14.528/2026. Trata-se de aposentadoria voluntaria. Ha um destaque do nobre Conselheiro
Fabian Barbosa. Eu passo a palavra a Vossa Exceléncia. Conselheiro Erico Desterro, assim se
manifestou: E pec¢o a Vossa Exceléncia para Julgar todos esses processos em bloco. Sdo 14.588/2026,
14.614/2026, 14.628/2026, 15.273/2026, 15.392/2026, 15.417/2026 e 16.123/2026, € 0 mesmo assunto.
Conselheiro-Presidente Mario _de Mello, assim se manifestou: Julgando em bloco. Com a palavra a
Vossa Exceléncia. Conselheiro Erico Desterro, assim se manifestou: O meu voto ja é conhecido. E pela
ilegalidade da aposentadoria e negativa de registro. Conselheiro-Presidente Mario de Mello, assim se
manifestou: E 0 nobre Conselheiro Fabian, destacante. Com a palavra 0 Conselheiro Fabian Barbosa,
assim se manifestou: Pela concessdo de prazo. Conselheiro-Presidente Mario de Mello, assim se
manifestou: Essa Presidéncia acompanha o destaque, entédo por maioria prevalece o destaque do nobre
Conselheiro Fabian. Devolvo a Presidéncia a Vossa Exceléncia. Conselheiro-Presidente Erico Desterro,
assim _se manifestou: Obrigado. Reassumindo a Presidéncia, pauta do Conselheiro, na mesma
tematica. Pauta do Conselheiro Mario de Mello. Inicialmente s&o dois processos, 14.864/2025,
15.163/2026 e 15.169/2026. E 0 mesmo assunto anterior. A Presidéncia é vencida. Com a palavra o
Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Eu acompanho o relator. Conselheiro-Presidente
Erico Desterro, assim se manifestou: Por maioria prevalece o voto do relator. Os demais processos, na
mesma tematica, sdo de relatoria do Conselheiro Fabian Barbosa, foram previamente disponibilizados e
eu deixo de apregoa-los. Sdo do conhecimento de todos e também o voto, o resultado é vencida a
Presidéncia, prevalece o voto do relator. Pauta do Auditor Luiz Henrique. S&o dois processos,
18.487/2025 e 11.453/2026 sdo aposentadorias em que Sua Exceléncia julga ilegal. Nega registro.

6




ESTADO DO AMAZONAS
TRIBUNAL DE CONTAS
TRIBUNAL PLENO

Conselheiro Fabian Barbosa. Bem, no primeiro processo ta impedido o Procurador, isso € motivo para
nés impedir? Com a palavra, o Procurador Evanildo Braganca, assim se manifestou: Nao, Exceléncia,
eu estava impedido para emitir parecer. A presenca ndo implica impedimento. Conselheiro-Presidente
Erico Desterro, assim se manifestou: Estamos julgando os dois. O Conselheiro Fabian Barbosa tem um
destaque que € no sentido de concessdo de prazo. Certo? Com a palavra 0 Conselheiro Fabian
Barbosa, assim se manifestou: Certo. Conselheiro-Presidente Erico Desterro, assim se manifestou: E a
Presidéncia vota? Na&ao, inicialmente vota o Conselheiro Mario de Mello. Com a palavra, o
Conselheiro Mario _de Mello, assim se manifestou: Com o destaque. Conselheiro-Presidente Erico
Desterro, assim se manifestou: A Presidéncia vota com o Relator, mas esta vencida. Prevalece o voto
destaque do Conselheiro Fabian Barbosa, por maioria. Tematica trés. Com a palavra o Conselheiro
Fabian Barbosa, assim se manifestou: Presidente desculpe, no primeiro processo, né? No segundo ha
uma inversao, o destaque é seu. E ai eu acompanho. Imagino que Conselheiro Mario de Mello também
acompanha o relator. Conselheiro-Presidente Erico Desterro, assim se manifestou: Destaque é meu?
Com a palavra Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Nao sao 02 (dois) processos? Com a
palavra, o Conselheiro Mario de Mello, assim se manifestou: Sao dois processos, e 0s dois destaques
de Vossa Exceléncia. Com a palavra, Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Entdo meus
alfarrébios estdo equivocados aqui. Conselheiro-Presidente Erico Desterro, assim se manifestou:
Alfardbios é muito antigo. Nao combina com Vossa Exceléncia. Muito bem, tematica trés: concessao de
prazo. A pauta é minha. Transfiro a Presidéncia do Conselheiro Mario de Mello. Conselheiro-Presidente
Mario _de Mello, assim se manifestou: Recebo a Presidéncia de Vossa Exceléncia, para apregoar
processo 15.696/2026, que h& um destaque do nobre Conselheiro Fabian. Como vota Vossa
Exceléncia? Com a palavra, o Conselheiro Erico Desterro, assim se manifestou: Um minuto, Exceléncia.
Podemos votar em conjunto também o 15.809/2026 e o 16.205/2026, que € 0 mesmo assunto.
Conselheiro-Presidente Mario de Mello, assim se manifestou: Esta deferido Exceléncia, vamos votar em
grupo. Entdo, com a palavra Vossa Exceléncia. Com a palavra, o Conselheiro Erico Desterro, assim se
manifestou: E o de sempre nesse caso, julgar legal e fazer apenas notificacéo interessado. Conselheiro-
Presidente Mario de Mello, assim se manifestou: O destacante nobre Conselheiro Fabian.
Excelentissimo Conselheiro Fabian Barbosa, assim se manifestou: Concessao de prazo. Excelentissimo
Conselheiro-Presidente Mario de Mello: Eu acompanho o destacante. Entdo, por maioria, vence o
destaque. Devolvo a Presidéncia a Vossa Exceléncia. Com a palavra, o Excelentissimo Conselheiro-
Presidente Erico Xavier Desterro e Silva, assim se manifestou: Agradeco e retomo a Presidéncia para
relatar os processos em que eu sou Destacante. Eu vou fazer em bloco isto. Processos do Conselheiro
Mario de Mello, os dois primeiros. Processos do Conselheiro Fabian Barbosa, até a sequéncia n® 68
(sessenta e oito). E os processos do Conselheiro-Substituto Alipio Filho. Neste caso, os Relatores estéo
votando pela concesséo de prazo e o destaque feito por esta Presidéncia, no sentido de julgar legal,
mas apenas fazer determinacdo. Entdo, acredito que o assunto ja esteja assentado, votando Suas
Exceléncias, o Conselheiro Mario de Mello e Fabian Barbosa, do mesmo modo que relatam os
processos. Conselheiro Fabian Barbosa: Sim. Conselheiro-Presidente Erico Xavier Desterro e Silva:
Entéo, por maioria, vencida a Presidéncia, prevalece o voto-condutor em todos os processos. Tematica
n° 04 (quatro): oposicao de legalidade e determinacéo a legalidade e notificacdo. Os 03 (trés) primeiros,
0S processos sao 15.186, 14.227, 15.080, todos de 2026, sédo pensdes e aposentadoria. Como disse, 0
Relator julga legal e faz determinacéo. O destaque da Presidéncia € julgar legal, mas apenas notificar o
interessado. O resultado € o mesmo. Vencida a Presidéncia, prevalecem os votos-condutores em todos
esses processos. Processo da minha pauta transfiro a Presidéncia ao Conselheiro Mario de Mello. Com
a _palavra, o Excelentissimo Conselheiro-Presidente Mario de Mello, assim se manifestou: Obrigado,
Vossa Exceléncia. Recebo a Presidéncia e observo que a Pauta de Vossa Exceléncia ndo tem destaque
e, por unanimidade, aprovo todos os processos. Devolvo Presidéncia a Vossa Exceléncia. Com a
palavra, o Excelentissimo Conselheiro-Presidente Erico Xavier Desterro e Silva, assim se manifestou:
Obrigado. Pauta do Conselheiro Mério de Mello: H& 02 (dois) processos em que h& destaques. No
primeiro, n° 13.848/2026, é uma aposentadoria em que Sua Exceléncia julga legal. Se me permite, faco
logo o destaque. Eu, respeitosamente, divirjo do voto de Vossa Exceléncia, em razdo da impropriedade
apontada pelo Parquet quanto a auséncia do redutor constitucional decorrente do recebimento de outro
beneficio pela aposentada, qual seja, pensédo por morte, processo apenso de n° 10.869/2026. Por ser a
pensdo o beneficio mais vantajoso, o redutor deve incidir sobre a aposentadoria, 0 que exige a
retificacdo das guias financeiras e do ato concessorio. Contudo, considerando que cabe ao Tribunal de
Contas apenas julgar a legalidade do ato de registro, ndo estando inclusa em sua competéncia a
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concessao de prazos, voto pela ilegalidade e negativa de registro. Vossa Exceléncia, a ndo ser que
queira complementar algo, julga legal e faz a determinacdo do registro, concedendo prazo para a
aplicacdo do redutor. E isto? Como vota o Conselheiro Fabian Barbosa? Excelentissimo Conselheiro
Fabian Barbosa: Acompanho o Relator. Conselheiro-Presidente Erico Xavier Desterro e Silva: Por
maioria, vencida a Presidéncia, prevalece o voto-condutor. No processo seguinte, n°® 14.716/2026, €
uma reforma por invalidez que Sua Exceléncia julga legal e determina o registro. O meu destaque &,
acompanhando o Ministério Publico, eu voto pela ilegalidade do ato aposentatério, em virtude da
auséncia da documentacdo indispensavel a andlise do ato, como os fundamentos técnicos que
sustentam a andlise da junta médica. A deficiéncia impede o controle de subsuncdo dos fatos aos
artigos 96, inciso V, e 99, inciso |, da Lei Estadual n°® 1.154/75, e compromete a validade do ato
concessorio. Como vota Sua Exceléncia, Conselheiro Fabian Barbosa? Excelentissimo Conselheiro
Fabian Barbosa: Com o Relator. Conselheiro-Presidente Erico Xavier Desterro e Silva: Por maioria,
vencida a Presidéncia, prevalece o voto-condutor. Na Pauta do Conselheiro Méario de Mello: Existem
ainda 20 (vinte) processos, para 0s quais peco licenga para ndo declina-los, porque, previamente de
conhecimento de todos, em que nao ha qualquer divergéncia da Camara, e estdo aprovados a
unanimidade. Pauta do Conselheiro Fabian Barbosa: Nos 02 (dois) primeiros processos ha divergéncia.
Processo n° 18.776/2025, apenso ao n° 18.688/2025, que € uma pensdo por morte. Sua Exceléncia
gostaria de usar a palavra? Excelentissimo Conselheiro Fabian Barbosa: O entendimento é o de
sempre, pela concesséo de prazo. Conselheiro-Presidente Erico Xavier Desterro e Silva: Concess&o de
prazo. Também vou resumir. O meu voto €é pela ilegalidade, tendo em vista a auséncia de aplicagéo do
redutor constitucional, tal como no caso anterior.r Como vota Conselheiro Mario De Mello?
Excelentissimo Conselheiro Mario de Mello, assim se manifestou: Com o Relator, Exceléncia.
Conselheiro-Presidente Erico Xavier Desterro e Silva: Vencida a Presidéncia, prevalece o voto-
condutor. Na Pauta, ainda, do Conselheiro Fabian Barbosa, ha mais 05 (cinco) processos em que néo
ha destaques nem pedido de vista. Estamos todos de acordo a unanimidade, prevalecendo aqueles
votos. Pauta do Auditor Alipio Filho, hoje chamado de Conselheiro-Substituto. Excelentissimo
Conselheiro-Substituto Alipio Filho, assim se manifestou: Presente. Conselheiro-Presidente Erico Xavier
Desterro e Silva: Contrariando a Constituicdo, mas tudo bem. Bem, temos 08 (0ito) processos, em que
ndo houve qualquer manifestacdo contraria a proposta de voto, e, portanto, a Camara julga, a
unanimidade, aprovada a proposta de voto. Ainda, Pauta do Conselheiro-Substituto Convocado Luiz
Henrique: ha 01 (um) processo, n°® 14.695/2026, que é aposentadoria voluntaria, em que Sua
Exceléncia julga legal e ndo h& destaques. Esta aprovado. Registro com muita satisfacdo a presenga
do Desembargador Neusimar Pinheiro, Desembargador aposentado do Tribunal de Justica do
Amazonas, seja muito bem-vindo. Pautas a julgar do Conselheiro-Substituto Luiz Henrigue: O primeiro
processo sdo Embargos de Declaragdo, n® 13.275/2025, com a palavra, o Ministério Publico. O
Excelentissimo Procurador Evanildo Braganca, assim se manifestou: Exceléncia, nesses Embargos, o
embargante, com razdo, aduz que, aquele deslize que vira e mexe acontece, esqueceram de incluir no
sistema os causidicos. Entdo o Acorddo passou a descoberto, o Ministério Publico é pelo provimento
para anulacdo do Acérddo e repeticdo do julgamento. Conselheiro-Presidente Erico Xavier Desterro e
Silva: Muito bem. E assim, estamos todos de acordo? Providos os Embargos de Declaracéo para anular
0 Acordéo e retornar com processo a pauta, com a devida publicacdo do nome dos Advogados.
Aprendam mais essa, causidico, se chamam também Advogado. Conselheiro-Substituto Luiz Henrique,
processo n° 14.092/2025 é uma pensao por morte em que Sua Exceléncia propde o julgamento pela
legalidade. Ha destaque meu, em sentido contrario, julgando ilegal e negativa de registro. Deixa-me ver
se entendo isto. Conhecidas esses posicionamentos, como vota o Conselheiro Mario de Mello?
Excelentissimo Conselheiro _Mario _de Mello, assim se manifestou: Com o Relator, Exceléncia.
Conselheiro-Presidente Erico Xavier Desterro e Silva: Conselheiro Fabian Barbosa. Excelentissimo
Conselheiro Fabian Barbosa: Com o Relator. Conselheiro-Presidente Erico Xavier Desterro e Silva: Por
maioria, vencida a Presidéncia, prevalece a proposta de voto. Ainda, Conselheiro-Substituto Luiz
Henrique, processo n° 10.103/2026 € uma aposentadoria em que Sua Exceléncia julga legal. H&4 02
(dois) destaques. Primeiramente, passo a palavra ao Conselheiro Fabian Barbosa. Excelentissimo
Conselheiro Fabian Barbosa: Meu destaque é pela concessdo de prazo. Conselheiro-Presidente Erico
Xavier _Desterro e Silva: E 0 meu por julgar legal e apenas notificar. Entdo, temos trés posicdes
Conselheiro Mario de Mello. A da proposta, que € julgar legal, simplesmente. A do Conselheiro Fabian
Barbosa é julgar legal e conceder prazo. E a minha € julgar legal e notificar o interessado. Como vota
Vossa Exceléncia? Excelentissimo Conselheiro Mario de Mello: Com o nobre Destacante, Conselheiro
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Fabian. Conselheiro-Presidente Erico Xavier Desterro e Silva: Por maioria, vencidas tanto a proposta
gquanto a Presidéncia, prevalece o voto do Conselheiro Fabian Barbosa. Nos demais processos de Sua
Exceléncia, o Auditor Luiz Henrique, que sdo 10 (dez) ou 09 (nove), ndo houve destaques, ndo houve
pedido de vista, a Camara esta toda de acordo e, portanto, as propostas sdo aprovadas a unanimidade.
Informo que, além dos processos que nds apreciamos nesta Sessao, a Camara se reuniu virtualmente
no periodo de 24 a 28 de agosto, e apreciou 58 (cinquenta e o0ito) processos, em que também néo havia
divergéncias entre os participantes da Camara. As nossas proximas Sessdes sdo: a Virtual, entre os
dias 14 e 18 de setembro, e a Presencial, no dia 6 de outubro. Estdo, todas essas Sessodes
convocadas. Agradecendo mais uma vez a presenca de todos que nos assistem aqui e pelas redes
sociais. Alias, ndo ha redes sociais na Camara, entdo s6 aqui mesmo. Agradecendo a Camara, a
DIPRIM, pelo trabalho feito na organizacdo desta Sessao, desejando um resto de dia agradavel a todos.
Muito obrigado, esta encerrada a Sesséo.

DIRETORIA DA PRIMEIRA CAMARA DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
DO AMAZONAS, em Manaus, 01 de setembro de 2026.

Flonleron Srrrcira

HARLESON DOS SANTOS ARUEIRA
Diretor da Primeira Camara



